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TRIBUNALE DI NOLA Trm—
SEZIONE PENALE
SENTENZA
(Artt. 544 e segg. c.p.p.)

REPUBBLICA ITALIANA
IN NOME DEL POPOLO ITALIANG

Il Giudice del Tribunale di Nola
Dott.ssa Simona Capasso

Alla pubblica udienza del 10 novembre 2017 ha pronunzisto e pubblieato mediante lettura del
dispositivo la seguente

SENTENZA

nei confronti di:

nato 2 @M 1.1.40c domiciliato Il Vi, GE— 5. 7;
difesa di fiducia dalPavv, Pilerluigi Grassi
Libers gsserite

Imputato
del delitto p. e p. dagli 411656, 624 € 625 co. 1 0. 7 c.p. perehé, dopo essersi infrodotto alPinternc
delPautovettara Sangyemg te. (S propries A, -oncis in essere attl ditetti in
made non equivocn ad impossessarsi dei beni custoditi nel predetto veicolo, fatto non verificatosi per
P nnpedﬁm:ntc dovuto all’acrivo dei Carabinieri di Castello di Cisterna.
Con I aggravante di aver commesso il fatto su.cose esposte per consuetudine alla pubblica fede.




in Nola i 26.9.17
Con la recidiva eiterata, $pecifica e infraquinguennale

Cosiclusioni delle parti
Il Pav chiedeva ticonoscersi It penale tesponsabilith dell’imputito ¢ condannarlo 4lls pena di anni uno:
di reclusione ed euro 400,00 di multz.

La difesa chiedeva grnettersi sentenza di non doversi procedete per catenza i condizione di

procedibilitd; in viz gradata, condamnatsi Pimputato al minimo dell pena con coneessione delle

citeostanize attenbanti generiche in misura equivalente alle contestate aggravanti.

Svalgimento del processo
A seguito di avresto opetato dagli agenti di pg. della stazione CC i S dlats 26.9.2017 alle ore
08.55 ﬁicea,m veniva condotto innanzi a questo per la convalida ed il contestugle
giudizio von il rito direttissime.
Aludienza celebratasi it pari data, sulla scotta dellimputaziose formmlata dal P.M, Pufficiale di pg
che: av&va proceduto all’atresto tifetiva con relazione orale e, sulle richieste delle patt, i} gindice, con
ordimnza contestuale ed allepata al verbale, convalidava latresto & disponeva procedersi 4l giudizio con
il rito direttissimo.
Vesificata quindi la regolare costituzion delle part, i via preliminare Pimputato chiedeva la definis

jong
del processo coit le forme del fitoabbreviato e il piudice, ammesso il tito, rinviava il processo per Ia
discussione su istanza della. difesa. ' .
Alla successiva udienza del 10.11,2017, acquisito il fascicolo del Pm, I patti Ie rassegnavano le proprie
conclusiond, ripottate in epigrafe, & il giudice Pronuiciavi la seguente sentenza resa pubblica mediante

lettura. del dispositivo.

Motivi di diritto
I fatti per cui si procede possono essere' cosi ricostruiti sulla base degli atti conferut fiel fascicola det
Pm e qui pienamente utilizzabili in ragfone dek rito scelto,
II giorno 26.9.2017, mentre petcoirevano via On. Francésco Napolitano in Nola, Fapp. sc. NP
W - . QRN o. in scrvizio presso la stazione CC di Ciociano, avevano fotato una




petsona giungere 2 bordo di una antovettura Ssangyoung di colore neta tatgata SNNNEINP che 2vevs
atresfato la marcia nei pressi della Banca Uhnicredit, Qui, posto in sosta il veicolo, il sopgetto si efy,
diretto.a piedi verso tale istitto di eredito.
# quel punto gli agenti avevano notatc " NN sogsctio gid conosciute per ragioni di
ufficio i quanto gravato da humerosi precedenti perali ¢ di polizia, avvicinarsi con fare sospetto allg
vettuga — che eta stata lasciata in sosts con il finestiing antetiore sinistro apesto - scorgendosi
_allinterno per curiosare mentre si guatdava intorno per accertarsi che il proprietatio non stesse facenda
titorno. Infatti, quando aveva visto che il conducente aveva fatto ingresse allintetno della banca, il
- aveva aperto lo sportello della vettura e si era intrufolato nell'abitacalo nel cui intermo aveva
iniziato: 2 tovistate,
4 quel punto gli agenti, che avevano assistity diretamente 5 tutta la-scena trovandosi sul marciapiede
opposto, avevano deciso di intervenite e Pimputato, notato sopraggtangere dei militari, aveva tentate
di scendere dalla vettuta. Gli operant erano ruscitt comungue ¢ bloceatlo e lo avevano a quel punto:
dichigrato in stato di attesto (cf. vetbale i artesto o depasizione delPagente in sede di udienza di
convalidd].
Dopo pochi mifwuti era sopraggiunto sul posto il proprietatio del veicolp, poi identificato n o,
"R i quale aveva constatato alla presenzi cegli agenti che effeftivamente qualeuno aveva
rovistato nel portaoggetti posto sul Jato anteriore destro, dal quale era stato sfilato il cassetto, Aveva
dichiatato, perd, di non notare segni di effrazione o altd dannd all’auto, non deordando con certezza ge
avesse @ meno chiusa 4 chizve Ja potta del veicolo quando st ers allontanato {efr. werbale di denuncia
otale, in atti). Anche P app. (N uu——..- chlanva nel corso delludienzz di convalida ¢che il
veicolo non aveva segni di effrazione.
In sede di interrogatorio imputato si dichiarava pentito della proptia condotta, ammettendo di aver
commesso il fatto spinta da gravi necessiti economiche,
Orbene, sulla base i tali emergenze processuali, appare certamente dimosteata la realizzazione da parte
delPimputate della condotex integrante tued ghi elemend costitutivi della fattispecie di tentato furto
aggtavato = Iui contestata.
Quanto alla verifica degli element] del reato. sussistano sia quelly pggettivo, consistente nellaver posto
in essere attl idonei ¢ dizerti i modo nnivocs ad #pproptiarsi di cose mobili altmi, non avendo Vagente

conseguito, neppure momentarieamente, l'autonoms ed effettva disponibilita della refurtiva, la quale




001 & mai uscita dalls sfera di vigilansa ¢ di contolle daf militasi che hanno assistito direttamente 4l
tentato furto, sia quello soggettivo, di tratre profitto dalls condotta e di faflo coscientemente e
volontariamente.

H R ¢ stato infatti sompreso dapli agent allinterne della vetrura Ssangyoung di colore nera
tatgate TN di propriet di Sg—o, mEntie eta intento # rovistate allinterno del
porfasggett in terca di bent di valote da asportare.

Per quanto attiene alla conftestata circostanza aggtavinte, gueste va ifivece esclusa, ‘

Il farto chie mabbm tentato di appropriassi di beni post all'interno di un “aatovethura lasciata.
incustodita, mfattt secondo costante ¢ recente gmﬁspfmdenza & Iegitﬁmita, nont £ iderieo 2 integrare Ia

soby quande siano sottatt
oggetti costituenti parte integrante del veicolo o desttnaﬂ i modo dutevolg; al servizio o all ornamento
dello stesso o che, per necessith 6 per consuetuding nom song portatl via. 2l momento i cul
Pautovettura viene lasciata incustodita (cfe. Cass. pen., sez. 5, Sentenza 1. 30358 del 21/06/2016).

Nel caso di specie; non trattandosi evidentemente di oggert facenti patte integrante del veicolo o che
¥engono tormalmente lasciati nello stesso quando ci si allontana, la contestata aggravante va escluga,

A questo punito, va etmessa una seitenzi di non doversi procedere nei confronti del Napolitano per
difetto della condizione di procedibili.

Utia volta esclusa la contestata aggravante, infaiti, 1 delitto per cui si procede ai sensi dellart. 624 cp.
sisulta perseguibile unicamente a querela di parte, Iz quale nello specifico mancy, essendod ia art uma
mera denuncia orale sparta dalla persona offess, priva di alcun siferimento all richiesta di punizione del

colpevole neanche in maniers implicita o con forme sacramentali.

P.QcM.
Letti ghi artt. 438 ¢ 531 c;pip. dichiara rion doversi procedere neiconfront & SYG_—_—— i ordine

al reato a lui asctitto in rubrics, esclusa ls contestata circostanza agpravante, per mancanza di condizione di
procedibilita;

Fissa in giorni 45 il termine per il deposito della totivazions.

Nola, 10 novembre 2017
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